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*Kratce se nam prosim n ékolika v étami p Fedstav.

Jsem rodila Ostravacka, optimistka, bioloZka, teraristka (neplést s teroristkou).

*Jaké mas koni ¢ky, cot é bavi a co t é naopak nebavi v dbec.

Bavi mé zajimavi lidé a zajimavé fotografie, napinavé knihy, dobra hudba riizného druhu, cestovani na vlastni pést,
vSelijaké sporty, tiché horské samoty, hluéné hudebni kluby a spousta dalSich véci. Nebavi mé psat, jaké mam
konicky a ¢ist navody na pouziti ¢ehokoliv.

*PracujeS v Arnice, jak dlouho a pro  ¢? Predstav nam tuto instituci parv  étami

V Arnice pracuji uz tfi roky a ddvod je jednoduchy — kdyz jsem po Skole hledala praci souvisejici s mym vystudovanym
oborem (systematicka biologie a ekologie), naskytla se mi pfilezitost zrovna zde. A jelikoZ mne tato prace bavi, uz
jsem zustala. Arnika je obcanskym sdruzenim, které usiluje o zachovani kvalitniho zivotniho prostfedi.

Zabyvame se problematikou toxickych latek v zivotnim prostfedi, odpady, ochranou strom(, vodnich toku a pfirody
obecné, ochranou ovzdusi, pro ob&any provozujeme bezplatnou poradnu, ve které jim poradime s rdznymi problémy
a otazkami tykajicimi se ochrany zivotniho prostredi. Poradame také rtizné akce pro odbornou i Sirokou verejnost a
ekovychovné soutéze pro Skoly. Mame celkem 6 pobocek v riznych krajich. Spolupracujeme i s riznymi zahranié¢nimi
organizacemi napf. IPEN, HCWH a dalSimi.

*Spolupracuje Arnika i s dalSimi neziskovymi organiz acemi a pokud ano, pak se kterymi?

Samoziejmé spolupracujeme jak s riznymi ¢eskymi neziskovkami, tak také s mnoha zahranié¢nimi organizacemi —
v soucasné dobé napfiklad intenzivné s arménskou organizaci AWHHE, protoZe pracujeme na spole¢ném projektu
odstranéni ekologickych zatézi starych pesticidd v Arménii.

*Co to je Integrovany registr zne ¢iStovani (IRZ) a k éemu slouzi.

IRZ je informacni systém, do kterého pramyslové a zemédélské podniky hlasi, kolik kazdorocné vypusti do Zivotniho
prostiedi chemickych latek — at' uz do vody, ovzdusi nebo je vyprodukuji v odpadech. IRZ v Ceské republice funguje
od roku 2005. Jelikoz je tento systém pfistupny vefejnosti, mize se kazdy podivat, jak ktery podnik zatéZuje prostfedi.

Arnika navic kazdoro¢né sestavuje z dat v IRZ prehledné Zebfricky nejvétSich znecistovatelt podle pro kazdy kraj.
Zvefejnénd data jsou i jakousi motivaci pro podniky nebyt tim nejvétSim ,Spindirou“ a snizovat své emise.



*Jak hodnoti$ sou €asnou politickou situaci v oblasti zivotniho prost redi?

Za prvé bych byla rada, abychom méli po dlouhé dobé zase jednoho ,stabilniho* ministra zivotniho prostfedi, tedy aby
ho hned po pul roce nestfidal zas nékdo jiny. Za druhé kdyby tento novy ministr mél alespori néjaké povédomi o
zivotnim prostredi.

Osobné nechapu, jak maze fidit ministerstvo nékdo, kdo je zcela mimo jeho obor. A aby svou funkci vykonaval
zodpovédné a nezaujaté, at' uz vici pramyslu nebo vici ekologickym organizacim. A zaroven byl dost ostrazity a
myslel i kriticky — vyvarujeme se tak dalSich afér typu fotovoltaickych elektraren, které samy o sobé nejsou Spatné, ale
prosté se na nich néktefi ,vycurani“ lidé rozhodli vydélavat a devastovat tim pudu.

Ochrana zivotniho prostredi je ¢asto o kompromisu mezi pfirodou samotnou a ekonomickym rozvojem. Chranit své
Zivotni prostfedi neznamena ,vratit se na stromy*, ale také to neznamena bezhlavé budovat cokoliv kdekoli

s mySlenkou, Ze mame té pfirody jeSté dost a dost a ono se to néjak vykompenzuje. A neni to jen o ochrané rostlin a
zivocich(, ale také o ochrané zdravi lidi. Pfesto se kazdy rok ve vladé objevuji vSelijaké pokusy o oslabeni fungujici a
Gginné legislativy, jako byl tfeba pokus o omezeni dat hlaSenych do IRZ. Na druhou stranu hodnotim kladné tfeba
snahu o vytvoreni nového zakona o ovzdusi. Jen kdyby to tak vzdycky netrvalo dlouho.

*OvzduSi v Moravskoslezském kraji by m  éla pomoci zlepSit p Apravovana novela zakona o ovzdusi.
Zarove n letos ministerstvo viad  é predlozi zcela novy zakon o ovzdusi. Co si o tom mysl  iS§ — pFfinese to
podle Tebe zlepSeni?

To si netroufam zatim hodnotit, protoZe nevim, jakou to bude mit nakonec podobu. Uginné by mohly byt emisni stropy
pro zdroje ¢i jednotlivé oblasti. K nizkoemisnim dopravnim zéndm ve mésetch jsem trochu skepticka, protoze si
nemyslim, Ze by dopravni situace byla napf. v Ostravé tak vyhovujici a na takové drovni, Ze by se mohly tyto
nizkoemisni zény aplikovat (tzn. Ze do urcitych ¢asti mohou vjet pouze uréita auta s nizkymi emisemi, mésto vSak
musi nabidnout ostatnim vhodnou alternativu k objizdce). Z posledniho navrhu zakona, co byl pfipraven za ministra
Drobila, vypadly napfiklad povinné kontroly domécich kotli a poplatky za zneciStovani témito zdroji. | kdyz na
Ostravsku je hlavnim problémem zejména pramysl, opatieni k topenistim mize pomoci i v jinych oblastech, které
tfeba pramysl netrapi.

*Poté, co pan Drobil odstoupil z funkce, jsme nynib ez ministra zivotniho prost fedi. Mezi t émi, o kterych
se do této funkce hovo Filo, jsou hned dva zastupci z prvnicht A, kte /i v roce 2006 vyhrali ,Ropaka roku“ —
pan Riman a pani Bizkova. Pan Riman spekulace o této funkci odmitl, pani Bizkova n  yni ministerstvo iz
podruhé vede. P Fibliz nam, co to je za anketu.

Ropak roku je anticena vyhlaSovana od roku 1992 kazdorocné ob&anskym sdruzenim Déti Zemé za antiekologicky ¢in
roku. Spolu s ni se vyhlasSuje také Zelena perla, coz je anketa o nejhloupéjsi vyrok z oblasti zivotniho prostfedi.

Doporucéuiji si tyto vyroky vyhledat, protoze jsou skute¢né neuvéfitelné. Nad nékterymi se ¢loveék od srdce zasméje,
jako tfeba nad vitézem roku 1998 (pracovnik odboru stétni spravy lest a myslivosti MZe CR a byvaly prezident
Asociace profesionalnich myslivct Libor Rehak: "Nekontrolované $ifeni rysa je v rozporu se zékladni Listinou lidskych
prav a svobod." ).

Jiné jsou spis k plagi (2005 - prezident Ceské republiky a &estny predseda ODS Vaclav Klaus: ,Ob&anskéa spole&nost
je polemika se svobodnou spolec¢nosti! A je povinnosti kazdého demokrata ze vSech svych sil, do konce svych véku
proti ni bojovat!!!*).

*Jsi signata rka Petice za ¢ist éjSi ovzdusi pro Ostravu. Pro  €?

Tézko bych mohla byt v petiénim vyboru petice, kterou bych sama odmitla podepsat © Néktefi lidé Fikaji, ze podle
nich petice nicemu nepomuze. Ja si vS8ak myslim, Ze petice je velmi G¢inny prostifedek jak vyjadrit nazor. A pfitom tak
jednoduchy — stoji vas to jen par vtefin podepsat ji. A lidé, ktefi nejsou spokojeni se zdejSim katastrofalnim ovzdusim
by méli byt vidét a slyset!

*Jak hodnoti$ zajem ve Fejnosti o tuto petici — myslis si, Ze lidem je stav ovzdusi lhostejny?

Na pocatku petice byl zajem obrovsky — pfibyvalo témér 1000 podpisu denné. Pak se to zpomalilo, ale to je pfirozené.
Zajem vzrostl opét v zimé s pfichodem smogovych situaci. Kdyz jsme v |été sbirali s dobrovolniky podpisy pfimo

v ulicich, naprostéa vétSina lidi reagovala pozitivné a petici podepsala. Néktefi treba debatovali a rozumovali, Ze je to
k nicemu, ale pak stejné podepsali. No a lidi, ktefi jsou vzdycky proti vSemu a poslali nas s petici do haje, se taky
vzdy par najde, ale to je normalni.



*Na podzim jsem na strankach Arniky zaznamenala akc i - ,Nechte se vyfotit pro lepsi ovzdusi!“ P Abliz
nam ji prosim n ékolika v étami.

Loni s nami zacala spolupracovat moc Sikovna mladéa fotografka, kterd poméahala sbirat podpisy pod petici za lepSi

ovzdusi. Ta takeé pfiSla s napadem vyfotit signatafe petice a dat tak vlastné alespon nékterym podpisum ,tvar“. Petice
se ¢asto jevi jen jako seznam jmen. Ale za nimi stoji konkrétni lidé, konkrétni obyvatelé tohoto regionu, ktefi musi
dychat znecistény vzduch. A kazdy z nich je jiny, ma néjaky pfibéh. Série snimkd, které doposud nafotila, se mi velmi
libi — lidé s rouskou kontrastuji s temnym pozadim, které tvofi riizna mista v Ostrave. Jakoby vystupovali z té Sedi
Spinavého ovzdusi a fikali ,ziju tady a nechci se smifit se Spinavym ovzdu$im®. Nechat vyfotit se muze kdokoliv.

*Co soudi$ o Zalob &, kterou Ostrava podala na stat kv  dli zne €ist éni ovzdusi? Zvlast é za situace, kdy
Statutarni m ésto Ostrava je ze zdkona U €astnikem vSech povolovacich  Fizeni pro za fizeni, jez maji byt
umist ény na jejim Uzemi, a m Gze se tedy k Zadostem o vydani povoleni pro jednotl  ivé zdroje zne ¢isténi
vyjad Fovat?

PFispélo to ke zviditelnéni problému, ale to je asi tak vSechno. Od této zaloby nic ne¢ekam. Jednak vzhledem
k pomalosti soud, zda druhé proto, Ze pravo na pfiznivé zivotni prostfedi na pravnické osoby vztahovat nelze, takze
zalobu by spi§ méla podat fyzicka osoba, nez mésto, a také proto, Ze podle mne Slo spiSe o predvolebni tah.

Mésto by mohlo zviditelnit (a nyni to myslim pozitivné) praveé tim, kdyby se Gcastnilo povolovacich fizeni a kladlo si
rizné podminky napf. pfi umistovani novych zdroju znecisténi nebo pfi vydavani ¢i zméné integrovaného povoleni.
Toho se mlze G€astnit kazdy. Takze mésto, které se potyka s tak zneciSténym ovzdusim, by mélo pfipominkovat
ostosest.

*U¢astnila ses obou odbornych semina A, které zde po Fadal MUDr. Radim Sram, DrSc a které se tykaly

vysledk g vyzkum & dopad & znecist éného ovzdusi na zdravi zdejSich obyvatel. V. éFiS témto vyzkum dm a
jejich vysledk @m? Nebo souhlasis s nam éstkem Madejem, ktery doktora Srama opakovan & obvinil z toho,
Ze mu tady v Ostrav €& jde jen o ,kSeft".

Pokud chce nékdo zpochybriovat metodiku vyzkumu &i vysledna data, mél by to byt jiny odbornik, ktery danému
tématu rozumi. To je ve védé normalni praxe. A vyroky typu Ze je vyzkum nevérohodny a stoji pfilis penéz — to je uz
asi takovy folklor, jak zkusit odvést pozornost od problému zneciSténého ovzdusi. Namisto toho, aby byl pan
namestek rad, ze je zde k dispozici vyzkum dopadui ovzduSi na zdravi, do kterého mésto nemuselo vlozit ani korunu.

*Co si mysliS jako zastupce organizace, ktera je au  torem petice Zachranme stromy!
0 pFfistupu vedeni m ésta Ostravy k zeleni vtomto m ésté?

V prvé fadé je potfeba se starat o stavajici zelen. Takze pokud se otazka tyka pfimo vedeni mésta, tak nejsem
pfiznivec megalomanskych projektt, které se objevily pred volbami — jako onen myticky ,zeleny prstenec” za miliardu
a pul. A co se tyc¢e jednotlivych obvodl — nékde se vysazuje, nékde se objevuji naopak pokusy zlikvidovat mnozstvi
vzrostlych stromG. Obcas se objevi i projekty, kdy se pfesazuji stromy a kefe nedavno vysazené, kvuli ,lepSimu
umisténi“. Jestli to neni plytvani penézi, to si musi zodpovédét kazdy sam.

Kdyz se mluvi o mnoZzstvi pokacenych stromt, mésto ¢asto argumentuje, kolik strom( se naopak vysadi. To je
samozrejmé chvalyhodné, ale podivejme se na to detailné: mnoho stromu, které se zasadi v ramci tzv. nahradni
vysadby (tedy za pokacené stromy), skonéi Uplné nékde jinde, nez v plivodnim misté. Tak se zeleri pomalu vytlacuje
z mésta. Vysadba stromku také neznamena, Ze tento se uchyti a automaticky z ného bude opét krasny vzrostly strom.
Nékteré vysazené stromky se neujmou, at’ uz disledkem nedostate¢né péce, nebo stresem, ktery pro né znecisténé
prostfedi mésta bohuzel predstavuje. Jiné sotva povyrostou a uz je zni¢i vandalové.

Takze velky vzrostly strom je hodnota, které neni snadné v méstském prostfedi znovu doséhnout, a uz vibec ne
rychle. Proto by se kazdé kaceni zdravého stromu mélo opravdu dukladné zvazit. Samoziejmé na stromy ve mésté
jsou kladeny jiné naroky nez na strom ve volné krajiné, zejména z divodu bezpecnostnich. A i proto je potfeba o
stromy v prvé fade pecovat. Nechat strom spoustu let ladem a pak pfijit a fict ,, jéje, tady nam visi suché vétve, to
budeme muset celé zkacet", to neni péce o stromy.

*Domnivas se jako odbornik, Ze hromadnéa dopravav O  strav é tzv. zdarma v dob & smogu je skute ¢éné
efektivnim rfeSenim?

Bohuzel ne. Budu ted vypadat jako negativista, ktery je proti vstficnému kroku mésta, ale podivejme se na to Cisté
prakticky: jsou to jednorazové akce, které podle mne nebudou mit efekt. Ob&any je potfeba motivovat k pouzivani
hromadné dopravy dlouhodobé, béhem celého roku, a ne se je snazit nastrkat do tramvaji a autobust jen v dobé
smogu. Samoziejmé osobnim autem se dostanete kdykoliv kamkoliv chcete, zde se to s MHD neda srovnat.



Ale jde o to nabidnout lidem takovou Urovery hromadné dopravy, aby to bylo atraktivni — tedy dostatek spoju,

v dostate¢nych intervalech, pokryvajicich rdzné oblasti. Pak lidé zacnou pfemyslet, zda se jim vyplati utracet za
benzin a stat nékde v kolonach, nebo radéji pouzivat MHD. Smogové situace jsou navic ¢asté v zime, kdy lidé
nechtéji ¢ekat tfeba i dvacet minut na zastavce v mrazu a radéji pojedou autem.

BohuZzel letos se opét navic zdrazuje jizdné a demotivujici mi to pfijde zejména u dlouhodobych jizdenek. Také by
mne velmi zajimalo, jak se pak budou ty dny dopravy zdarma vyhodnocovat, zda byly Uspésné??? VVzhledem k tomu,
kolik penéz se do toho vklada, by zhodnoceni efektu bylo namisté.

*A nyni se T é zeptam jinak — samoz Fejmé, Ze zdarma to nenf, m ésto dopravc um za kazdy den zaplati ze
svého rozpo ¢tu p Aiblizn é 1 milion a 200 000 K €. Priméator Kajnar pak chce tyto i ¢ty k proplaceni poslat
vlad é. Takze v d dsledku to v kazdém p Fipad é zaplati da fiovy poplatnik. Co si o tom mysliS Ty jako ob ~ ¢an?

O takovémto feSeni, jako je MHD zdarma, rozhodlo mésto. TakZze mésto by mélo také vymyslet, jak to financovat.
PFijit s otevienou rukou a fict: vymysleli jsme MHD za smogu zdarma, dejte nam penize, je snadné. Byt ,vladou*, tak
feknu: tak mi vycislete, o kolik se diky tomuto napadu snizil pocet aut ve mésté a mnozstvi emisi z nich. Jenze pak by
mohla pfijit i dalSi mésta a chtit penize na MHD zdarma. Auta se podileji na zne¢isténi ovzdusi pochopitelné nejen

v Ostravé. A jak uz jsem uvedla, napad MHD za smogu zdarma ovzdus$i asi nespasi, takze vidim smyslupInéjsi vyuziti
dani.

*Nedavno primator Kajnar uvedl na kameru, Ze za zdr  Zeni projektu revitalizace rFeky Ostravice o rok
mohou "ekologické organizace". Co si 0 tom mysliS?

R&da bych, aby pan primator alespon jednu takovou organizaci jmenoval. Konkrétné. Uz na poc¢atku projektu chtélo
mésto naptiklad od Arniky vyjadreni k projektu. To jsme jim také poskytli a stédlo v ném, Ze s projektem souhlasime,
jen chceme, aby se dodrzely nékteré podminky (napf. aby se omezilo tolik diskutované odtézovani Stérkovych
naplavi na nezbytnou miru apod.)

Na jafe 2010 se pak ozvala Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, protoZe nesouhlasila s tim, Ze na takovyto zasah do
biotopu feky, jakym revitalizace bude, neprobéhlo posuzovani vliivu na Zivotni prostredi, tzv. EIA. Inspekce je statni
odborny organ a nemyslim si, Ze by vznasela namitky jen aby néco zdrzela.

Ktera ,ekologicka organizace" tedy za zdrzeni projektu muze? Nejsou ty divodu nadhodou UplIné jiné?

*Jsi krasna, atraktivni zena. Co si mysli§ o nazoru , ktery jsem ja osobn & slySela uz vicekrat, Ze s tim, jak
vypadas, se v Arnice v podstat € zahazujeS? Ze t € je pro tuto €innost Skoda. A jaké jsou tvoje dalSi plany
do budoucna?

Moje prace mne bavi a to je pro mne dulezité. A do budoucna bych se chtéla vénovat ur¢ité oblasti ochrany zivotniho
prostfedi. Kde a jak, to ukaze ¢as.
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